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Maryja — kobieta, ktéra kocha

»,Dobrze robig zakochani,

Ze dobrym sercem stuzg mitosci,

Poniewaz milo$¢ nie jest grzechem,

Ale cnota, ktora ztych czyni dobrymi,

I prowadzi ludzi na droge dobra.

Z mitosci rodzi sie¢ czystos¢,

Poniewaz ten, kto rzeczywiscie rozumie mitos¢,
Nie moze robi¢ nic zlego”.

- trubadur Guilhem Montanhagol

Plomienna milos¢

Wramach swoich poszukiwan chrzescijanskich Pascal stusznie zauwazyl, ze
»jedynym tematem Pisma Swietego jest mito$¢”. Chociaz jest to stwierdze-
nie bardzo trafne, to jednak mozna w tej wielkiej Ksiedze o mitosci znalez¢ tak-
ze teksty, ktore w jakim$ mistycznym porywie dokonuja kondensacji tego zagad-
nienia, wyrazajac to, co przekracza ludzka zdolno$¢ wyrazenia i sytuuje si¢ jakby
na skraju mozliwosci ludzkiego jezyka. Czyz mozna znalez¢ gdziekolwiek bardziej
zwarty i porywajacy tekst o mifosci niz biblijna Piesn nad piesniami? A w tej ksie-
dze nie spos6b poming¢ nastepujacego wyznania:

»Przyt6z mnie jak sygnet do twojego serca,

Przyt6z mnie jak sygnet do twojego ramienia!

Albowiem milo$¢ mocna jest jak §mier¢;

A namietnos¢ trudna jest jak §wiat podziemny,

A jej zar jest Zarem ognistym,

Plomieniem Boga!

Bezmiar wéd nie ugasi mitosci

Ani strumienie jej nie utopig.

Wzgardzony bedzie czlowiek, ktéry chce kupi¢ mitos¢

Majetnoscia swego domu” (8,6-7)".

! Cytaty z Pieéni nad pie$niami zostaly zaczerpniete z ttumaczenia Romana Brandstaettera, za-
wartego w: Ksiggi Starego Przymierza. Przeklady biblijne z jezyka hebrajskiego, Krakow 2003, s. 221-
-241. Inne cytaty biblijne z Biblii Tysigclecia, wydanie V.
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Taka mitos¢ glosi chrzescijanstwo, takiej kaze nieustannie szukac i ta-
kiej niezmiennie broni. Takg mito$¢ rozpoznajemy w Maryi. Sw. Bernard
z Clairvaux strescil lapidarnie i ponad wszelka watpliwo$¢ stusznie, ze z mito-
$cig Maryi ,zadna inna, poza Chrystusowa, nie moze si¢ réownac¢”>. Mimo ze zaden
tekst biblijny nie méwi wprost o mitosci Maryi, to jednak potrzeba jej uwzglednie-
nia w rysowaniu biblijnego obrazu Dziewicy z Nazaretu wprost narzuca si¢ wierza-
cym i teologom. Nowy Testament zawiera wielka pochwale dzieta Bozego dokona-
nego w Matce Pana oraz pochwale Jej wiary, ktora to dzieto przyjeta i przez ktdra
w nim uczestniczyla. To oczywiscie wystarcza, by mowic o Jej swietosci, a wiec i mi-
tosci, ktora jest drogg do $wietosci, jest jej wyrazeniem i pelnig - jest jej ostatecz-
nym ksztaltem. ,,Pelnia taski” dana Maryi, przyjeta przez Nig ,,petnig wiary”, jest
najdoskonalszg synteza $wigtosci, ktora stala si¢ udziatem czlowieka w historii zba-
wienia. Warunkiem i jakby katalizatorem tej syntezy musiala by¢ ,,petnia mitosci”.
Nawigzujac do Piesni nad piesniami i do jezyka mistykéw, a zarazem do glebokie-
go doswiadczenia ludzkiego, méwimy w tym przypadku o ,,plomiennej milosci”, jak
uczynil IT Sobér Watykanski w dsmym rozdziale konstytucji Lumen gentium, poswie-
conym Maryi (nr 61). Milo$¢ ze wzgledu na swoja sile i na przemieniajace skutki, kto-
re za sobg pociaga, moze by¢ adekwatnie zestawiana wilasnie z plomieniami ognia,
z ktorych sifg i skutecznosdcig oddzialywania nic nie moze si¢ réwnac.

W encyklice papieza Benedykta XVI Deus caritas est, w ktdrej na nowo przy-
pomina wiernym w Kosciele, czym jest mitos¢ chrzescijaniska, znalazlo si¢ row-
niez odniesienie do milo$ci Maryi, podobnie jak do Jej wiary i nadziei. Mowiac
o $wietych, ktérzy sa sSwiadkami mitosci Bozej i milosci chrzescijanskiej, papiez po-
niekad nie madgl tego nie uczynic. Stwierdzit wiec: ,,Pomiedzy swietymi wyrdznia sie
Maryja, Matka Pana”, zaznaczajac, ze wlasnie Ona pozostaje ,,odzwierciedleniem wszel-
kiej $wietosci” (nr 41). Z tego powodu jest wiec uzasadnione szukanie w Niej tej ,,plo-
miennej milosci”, o ktérej wspomniano, a ktdra stanowi wypetnienie takze Jej $wieto-
$ci. W jakich kierunkach powinno i$¢ to poszukiwanie, papiez podpowiedziat w zakon-
czeniu swojej encykliki. Z jednej wiec strony, wskazuje na Jej mitos¢ do Boga i ludzi, kto-
ra wyrazita w swoim Zyciu ziemskim jako Wierzaca; z drugiej strony — wskazuje na Jej
aktualng mitos¢ wobec wierzacych, ktora okazuje ludziom, bedac juz w chwale nieba.

Milos$¢ w zyciu Maryi

Stwierdzenie, ze ,Maryja jest kobieta, ktéra kocha”, jest fatwe do sformuto-
wania. Rzeczywiscie, jak retorycznie pyta Benedykt: ,,Jak mogloby by¢ inaczej?”.

*Liturgia godzin, t. 4, s. 1175 (Wspomnienie Naj$wietszej Maryi Panny Bolesnej).
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Jesli jednak chcemy przejs¢ do opisania mitosci Maryi, napotykamy na powaz-
ne trudnosci. Jak wypowiedziec¢ to, o czym wiemy tak niewiele — przeciez Nowy
Testament pokazuje nam tylko drobne gesty, w ktorych ta milos¢ si¢ wyrazata. Do
jakiego jezyka trzeba si¢ w tym przypadku odwota¢? Mozna tatwo powiedzie¢,
ze narzucajg si¢ tutaj kategorie mistyczne, chociaz to stwierdzenie nie rozwigzuje
wszystkich trudnosci.

By mimo tych trudnosci co$ powiedzie¢ na temat milosci Maryi - jak sie wydaje
- nalezy odwolac si¢ do przytoczonej na poczatku Piesni nad piesniami. Pomijajac
wszelkie dyskusje nad gatunkiem literackim, charakterem, jezykiem i interpreta-
cja tej tajemniczej ksiegi biblijnej, jest ona niezréwnanym opisem dynamiki ludz-
kiej milosci, zaréwno w wymiarze naturalnym, jak i mistycznym?®. Przeciez auten-
tyczna milos¢ czlowieka i milos¢ Boga tak naprawde niczym sie¢ nie réznig w swo-
jej naturze, swojej strukturze i swojej dynamice. Nowy Testament konsekwentnie
i jednoznacznie podkredla, ze te dwie milosci stanowia jedna, nierozerwalng i do-
pelniajaca sie calo$¢. Zachodzi miedzy nimi co$ w rodzaju ,wewnetrznej wymien-
nosci”. Do Piesni nad piesniami zatem, tej ksiegi biblijnej tak bardzo ludzkiej - by
nie powiedzie¢ ,naturalistycznej” — odwolywali sie mistycy, na przyktad sw. Jan od
Krzyza, by opisa¢ swoje doswiadczenia mistyczne, ktérych o$rodkiem byla, oczywi-
$cie, mito$¢ Boga.

Odwolanie si¢ do Piesni nad pie$niami w naszym poszukiwaniu zrozumienia
i wyrazenia plomiennej milo$ci Maryi jawi si¢ jako uzasadnione z wielu powodéw.
Najpierw, oczywiscie, z powodu mistycznego. Jej zycie i doswiadczenie wiary nosi
wszelkie znamiona doswiadczenia mistycznego*. Jest — nastepnie — gteboko zako-
rzenione w tresci i klimacie stowa Bozego i chociaz Piesn nad piesniami mogta na-
wet jeszcze nie istnie¢, gdy zyla Maryja, to byla Ona $cisle zwigzana z tradycja du-
chowg i religijng, z ktérej ta ksiega wyrosta. Na pewno nie byla obca Maryi trady-
cja prorocka, ktéra w wielu wypadkach postuguje si¢ jezykiem bardzo podobnym
do jezyka Pie$ni nad piesniami i odwoluje si¢ do takich samych obrazéw — wsrod
ktdrych pierwszorzedne miejsce zajmuje ,,mito$¢ oblubiencza”- starajac sie wypo-
wiedzie¢ tajemnice zjednoczenia Boga i cztowieka. Odwolanie si¢ do tej tradycji bi-
blijnej spetnia wreszcie funkcje krytyczna, strzegac nas przed nalozeniem na obraz
Maryi arbitralnych kategorii pochodzacych z naszego osobistego doswiadczenia czy
tez idei filozoficznych, ktdre sa oczywiscie uzyteczne, ale w naszej kwestii jawig sie
jako niewystarczajace.

*Por. R. J. Tournay, Quand Dieu parle aux hommes le langage de 'amour. Etudes sur la Cantique
des cantiques, Paris 1982.

*Por. M. Chmielewski, Niepokalane Poczgcie jako model doswiadczenia mistycznego, ,Salvatoris
Mater” 6(2004) s. 304-319.
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Odwotanie si¢ do Pies$ni nad piesniami w spojrzeniu na Maryje nie jest rzecza
nowa. Wielokrotnie w taki sposéb postepowali juz Ojcowie Kosciota. W duchu do-
glebnie maryjnym i w sposéb niedoscigly pod wzgledem rozmachu mistyczne-
go skomentowat Piesn nad piesniami §w. Bernard z Clairvaux. Do Piesni nad pie-
$niami nawigzuje wspaniala mozaika w absydzie bazyliki Matki Bozej na Zatybrzu
w Rzymie, wykonana w 1140 r., na zlecenie papieza Innocentego II (1130-1143); by¢
moze nawigzuje ona takze do komentarza $w. Bernarda. Maryja trzyma w rece szar-
fe, na ktorej wypisano stowa: ,,Leva eius sub capite meo et dextera illius amplexa-
bit me — Lewa jego reka pod gtowa moja, a prawica jego objeta mnie” (Pnp 8,3).
Chrystus faktycznie obejmuje Ja prawa reka, a na Jego kolanach znajduje sie otwar-
ta ksiega, na ktdrej zapisano: ,,Veni electa mea et ponam in te thronum meum - P6jdz
moja wybrana, postawie cie na moim tronie”.

Analizujac Piesn nad pie$niami, z fatwoscia zauwazamy w niej, Ze opisuje czy tez
opiewa ona milo§¢ w sposéb bardzo dynamiczny. Nie chodzi w tym przypadku tylko
o zastosowane obrazy, ale przede wszystkim o wydobycie jakby stopni czy tez linii,
po ktoérych nastepuje rozwijanie si¢ mitosci. Méwienie w tym przypadku o linii wy-
daje si¢ stuszniejsze, poniewaz zaklada pewng cigglos¢ w jej réznych przejawach.
Nie sugeruje, ze skoro s3 rézne stopnie, to mozna by méwic¢ o réznych jakosciowo
milosciach w zyciu czlowieka. Rozne przejawy mitosci nalezg organicznie do jej jed-
nego urzeczywistniania sie. Roznorodnos¢ doswiadczen w jedynej milosci sprawia,
ze osiaga ona swoj pelny ksztalt.

Milos¢ oblubiencza

Opiewajac doswiadczenie miltosci oblubienczej, Piesn nad piesniami wychodzi
od wskazania na jej najbardziej pierwotny i podstawowy moment rozwojowy:

»>Mily moj [...]

Do mnie nalezy, a ja do niego” (2,16).

Pierwszy impuls, z ktérego rodzi si¢ dalsze urzeczywistnianie milosci oblu-
bienczej, nawigzuje wigc do najbardziej podstawowego doswiadczenia, ktére jest
w niej obecne, dotyczac tego, co mozna by nazwa¢ ,wzajemng przynalezno$cig”
przez milo$¢. Polega ona na tym, ze traktuje si¢ okazywana mitos¢ jako odpo-
wiedZ na odkryta mito$¢ drugiej osoby, za ktdrg idzie pragnienie uchwycenia
wzajemnej wiezi i jej tworzenia. Osrodkiem tej pierwotnej relacji, mimo §wiado-
mosci, ze zostalo sie pokochanym przez drugiego i dlatego ta mitos¢ moze rozwi-
jac sig, jest jednak pierwszorzedne postawienie na siebie: ,Mdj mily [...] do mnie
nalezy”. Wynika to z faktu, ze kochajacy odkrywa najpierw siebie samego jako
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wlaczonego w wielkie wydarzenie miedzyosobowe, ktérego pragnienie nosi w ser-
cu, fascynujac si¢ nim i chcac je doglebnie wlaczy¢ w swoje zycie. Odkrywa mitos¢
jako doswiadczenie, ktdrego jest uczestnikiem i ktére on konkretnie ma zrealizo-
wac. Dlatego, mimo iz dostrzega milos¢ drugiego jako co$ pierwotnego i mimo
ze z niej rodzi sie jego mito§¢ — mowi przeciez: ,mdj mity”, co oznacza, ze odkry-
wa w nim zasadniczg sile przyciggania (por. Pnp 1,3-4) - tego drugiego kochajace-
go i jego milos¢ stawia na drugim miejscu, jakby chcac ja uprzedzi¢. Dlatego do-
piero jakby dopetniajac swojg miltos¢ i wiez, ktora taczy go z drugim, poniekad tez
na drugim miejscu przystaje na to, co czytamy w cytowanym zdaniu: ,,A ja [nale-
z¢] do niego”.

Patrzac w zarysowanym $wietle na posta¢ Maryi, mozemy méwic¢ o obecnosci
w Niej pragnienia Boga i posiadania Go, skoro traktuje swoje zycie jako odpowiedz
na Jego milto$¢. By t¢ kwestie pokazaé, mozna powola¢ sie na histori¢ interpreta-
cji pytania Maryi: ,,Jakze si¢ to stanie, skoro nie znam meza?” (Lk 1,32). Jest wie-
le stusznos$ci w tych interpretacjach, ktore zakltadaja, ze Maryja postanowila trwa¢
w dziewictwie. Chociaz kwestia Jej $lubu w naszym dzisiejszym rozumieniu moze
budzi¢ watpliwosci, to jednak zalozenie, na ktérym taka interpretacja si¢ opiera,
jest w pelni stuszne. Maryja, poznajac w wierze milos¢ Stwdrcy do cztowieka, chce
w odpowiedzi w najwyzszym stopniu poswigci¢ swoje zycie Bogu. Skoro jest to pod-
stawowe wezwanie, z ktérym Bog zwraca si¢ do cztowieka w swoim objawieniu,
Maryja, przyjmujac Go pelng wiarg, uznaje wiec, ze niejako zlozyl sie w Jej rece, od-
dat si¢ Jej, aby Ona Go przyjeta. Przyciaganie wzbudzane przez Boga objawiajacego
sie zostaje odkryte w wierze i przyjete przez mitosc.

Wiara biblijna jest gteboko zwigzana z takim wlasnie przyjeciem Boga przez
cztowieka, by - w konsekwencji - sta¢ sie Jego wlasnoscig. Wzajemna przynalez-
nos¢ Boga i cztowieka stanowi jeden z podstawowych elementéw wiary biblijne;.
Dos$wiadczenie wiary opisane w Psalmach jest w tym przypadku szczegélnie wy-
mowne; widzimy w nich, ze cztowiek wierzacy, doswiadczajacy przyciagajacego
dzialania Boga, stara si¢ Go jakby uchwyci¢ i uczyni¢ Go swoja wlasnoscia. Swoje
dziatanie skoncentrowane na mitosci, ktérego jest osrodkiem, traktuje jako naj-
bardziej osobista odpowiedz na te przyciagajaca mito$¢ Boza.

Druga linia, po ktorej rozwija si¢ mito$¢ oblubiencza, naktadajac si¢ na jej pier-
wotny impuls i niejako wstepny rozwdj, zostala wyrazona w Pieéni nad pie$niami
nastepujaco:

»Naleze do milego mego, a mdj umitowany,

[...] nalezy do mnie” (6,3).
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Wzajemna przynalezno$¢ urzeczywistniajaca sie w mitosci, ktéra zostata juz
pokazana, nie jest faktem statycznym. Ulega ona poglebieniu nie tylko co do in-
tensywnosci, bowiem w wyniku dojrzewania dokonuje si¢ w niej zaskakuja-
cy zwrot, sprawiajacy przesunigcie srodka ciezkosci, ktéry w pewnym sensie sie-
ga rowniez poziomu jakosciowego. Oto juz nie oblubienica, ktéra odkryta mitosé
swojego umilowanego, stanowi jej osrodek, ale w sposéb zrownowazony niejako
robi miejsce dla swego umitowanego. Z pragnienia milowania, potwierdzania wo-
bec milowanego swojej mitosci i posiadania go przez milos¢, przechodzi na pozy-
cje, ktéra mozemy ogdlnie okresli¢ jako ,receptywna”. Juz nie koncentruje si¢ na
samym posiadaniu umilowanego, ale odkrywa i przezywa, ze réwniez on przez
miltos¢ ja posiada, ze do niego nalezy, powierzajac mu siebie. Z pozycji do pew-
nego stopnia dominujacej, przechodzi réwnocze$nie na pozycje przyjmujaca (nie
jest dobrze mowic¢ w tej sytuacji o pozycji ,czynnej” i ,biernej”, jak czyni si¢ nie-
kiedy). Oblubienica nie méwi juz jednostronnie: ,,Méj mily [...] do mnie nalezy”,
ale zdecydowanie dodaje: ,Naleze do mitego mego”. Dlatego tez, niejako w konse-
kwencji odkrycia jego milosci, moze powiedzie¢: ,Moj umilowany [...] nalezy do
mnie”. Milo$¢ staje si¢ byciem wzigtym w posiadanie, na ktére dobrowolnie wyra-
za sie milujaca zgode.

Mozna wiec tutaj powiedzie¢, ze w tym przypadku nastepuje co$ w rodzaju
dopetniania mitosci, stopniowo koncentrujacego sie na jej przyjmowaniu, ktore-
go efektem jest pelna akceptacja umilowanego i przyjecie go. Miltos¢ jest widzia-
na wiec nie tylko w aspekcie jej sily przyciagania, ale w aspekcie mozliwosci rado-
wania sie nig i kosztowania jej. W takim przypadku nastepuje petne odkrycie mi-
tujacego oraz wszystkich jego przymiotéw i wartosci, z ktérymi i przez ktore wy-
raza si¢ wobec milowanego. Na tym poziomie mito$¢ objawia si¢ w pelni swego
znaczenia i sily jednoczacej milujacych sie. Stad jest rowniez stuszne méwienie
o aspekcie poznawczym zawartym w mifosci, ujawniajacym sie wlasnie na tym jej
drugim poziomie, na ktérym nast¢puje wzajemna wymiana.

W odniesieniu do Maryi mozemy znalez¢ wiele przyktadéw milosci urzeczy-
wistnianej w taki wlasnie sposéb. Mozna powiedzie¢, ze tym, co w sposob najbar-
dziej oczywisty potwierdza tak przezywang milos¢, jest petnienie przez Nig woli
Bozej, czyli Jej postuszenstwo. W Deus caritas est Benedykt XVI, méwiac o milo-
$ci Maryi, uzasadnia jg nastepujaco: ,,Jako wierzaca, ktéra w wierze mysli zgodnie
z mys$la Bozg i pragnie wedlug woli Bozej, moze by¢ jedynie niewiasta, ktéra ko-
cha” (nr 41).

Kwestia ta staje si¢ jasniejsza, gdy spojrzymy na nig w $wietle tradycji biblij-
nej. Pojecie woli Bozej i okazywane jej postuszenstwo nie tyle odnosi sie do ja-
kich$ rozumianych w sposéb wyizolowany decyzji Bozych, ale na pierwszym
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miejscu dotyczy pelnego przyjecia Boga przez wiare, przylgniecia do Niego, od-
dania si¢ Mu do dyspozycji, stad mowa o ,,postuszenstwie wiary” (por. Rz 1,5;
16,26). Dopiero konsekwencja tego calosciowego przyjecia Boga staje si¢ postu-
szenstwo okazywane Jego poszczegdlnym dziataniom i decyzjom, ktdre przeka-
zuje czlowiekowi. W takim swietle postuszenstwo Maryi moze by¢ widziane jako
inne imie Jej mifosci w stosunku do Boga, przez ktdre najpierw przyjmuje Jego sa-
mego jako swoje ,,dziedzictwo”, méwigc biblijnie, a potem przyjmuje Jego stowo
i Jego dzialanie.

Zwienczenie miltosci oblubienczej, o ktorej mowi nam Pie$n nad piesniami, zo-
stalo wyrazone w kolejnym stwierdzeniu:

»Naleze do milego mego,

A do mnie nalezy jego pozadanie” (7,11).

Stwierdzenie to wskazuje, Ze wypelnieniem milosci jest pelne oddanie si¢ umi-
fowanemu, pelna rezygnacja z siebie, by powierzy¢ si¢ tylko jemu, zgadzajac sie
na stanie si¢ jego wlasnoscia, ktérg On dysponuje swoja miloscia. Nawigzujac do
Nowego Testamentu, mozna powiedzie¢, ze pojeciem wymownie wyrazajacym
ten fakt, jest pojecie kenozy, ktérym $w. Pawel opisuje misterium mitujacego uni-
zenia Syna Bozego we wcieleniu (por. Flp 2,5-11). Oznacza ono najwyzsza rezy-
gnacje z siebie, zupelne ,,ogotocenie”, jak chce powiedzie¢ §w. Pawel. Papiez Jan
Pawet II, nawigzujac do tego wydarzenia, pisal w encyklice Redemptoris Mater
o ,kenozie wiary” Maryi. Nawigzujac do tradycji mistycznej, mozna w tym miej-
scu odwolac¢ sie rowniez do pojecia ekstazy, ktore do rozwazan o milosci trafnie
wprowadzit Dionizy Areopagita. Do niego potem odwoluje si¢ cata tradycja mi-
styczna, zwlaszcza $w. Tomasz z Akwinu i $w. Jan od Krzyza. Ekstaza oznacza ta-
kie wyjscie z siebie w kierunku umitowanego, ze cale miejsce w sobie zostawia si¢
juz tylko i wylacznie dla niego. W mitosci oblubienczej taka ekstaza realizuje si¢
w najwyzszym stopniu, poniewaz zwrdcenie si¢ do umilowanego osiagga najwyz-
szy stopien, chcac tylko jego samego (nie zwraca uwagi ani na dobro wtasne, ani
na dobra czgstkowe zewnetrzne) oraz chce go we wszystkim i ponad wszystko.
Taka mitos¢ charakteryzuje sie tym, ze dokonuje przemiany w porzadku po-
znawczym i egzystencjalnym, obejmujac intelekt, uczucia, wole i dziatanie, a wiec
calg osobe i jej duchowe mozliwo$ci. Mozna wigc w sposob uzasadniony méwié¢
0 ,przemieniajacej” mocy mitosci.

Milo$¢ oblubiencza, wypelniajaca si¢ w ekstazie, moze by¢ nazwana mitoscia
oddajaca si¢. Jak dwie poprzednie linie rozwojowe obecne w mifosci idg w kierun-
ku poglebienia posiadania, tak ta ostatnia linia idzie w kierunku wywtaszczenia
osobowego na rzecz umilowanego. W tym wlasnie sensie oblubienica z Pie$ni nad
piesniami méwi na koncu: ,,Naleze do mitego mego”. Jakby nie ma juz jej samej,
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gdyz jest tylko oblubieniec i jego pragnienia, ktére ona przyjmuje jako swoje wypet-
nienie, stajac si¢ juz jakby czysta receptywnoscia.

Ta ekstaza milosci jest widoczna w postawie Maryi w ciggu calego Jej zycia,
chociaz podlega ono takze wlasciwemu dojrzewaniu. Wskazuje na nig w sposéb
najbardziej wyrazny i przekonujacy, jak podkreslit papiez Benedykt XVI, mo-
wigc o milosci Maryi, Jej pokora. Oznacza ona, najogdlniej moéwiac, stalg rela-
cje z Bogiem, ktora opiera si¢ na postawieniu Go ,,ponad” wszystkim i ostatecz-
nym zlozeniu calej ufnosci w Jego wiernosci. Jest wiec ufnym otwarciem w dzie-
jach i w Jej Zyciu na Jego dzialanie, ktére charakteryzuje si¢ zasadniczg zyczli-
woscig. Hymn Magnificat, wyspiewany przez Maryje, jest wlasciwie modlitwa.
Wypowiada Ona w nim swoja pokore wobec zamystu Bozego, w ktérym uczest-
niczy, i ktéry stanowi program calego Jej zycia, zlaczonego z tajemnicg wcielo-
nego Syna Bozego.

Pokora Maryi idzie konsekwentnie po linii wyznaczonej w tajemnicy wcie-
lenia, osiagajac swoje wypelnienie na Kalwarii, gdzie poddanie si¢ dziataniu
Bozemu doszlto do szczytu. Kwestia ta jest oczywista i otrzymala wiele gtebo-
kich interpretacji. W tym miejscu wydaje sie szczegoélnie odpowiednie podkre-
slenie jednego z mato uwzglednianych elementéw w zyciu Maryi, a mianowi-
cie - Jej ,,znikniecia” po Piecdziesigtnicy. Wypelnienie misji w tajemnicy Syna
oznacza dla Niej takze ostateczne wycofanie si¢ z widzialnego zycia pierwot-
nego Kosciola. Mozna je widzie¢ jako mistyczne dopelnianie spelnionego po-
wolania, ktore zostaje zwienczone ostateczng mistyczna wiezig, w ktoérej Ona
sama ze wszystkim, co przezyla, oddala si¢ definitywnie Bogu. To wycofanie si¢
z wszystkiego, co widzialne, stanowi jakby zwienczenie Jej oblubienczej wigzi
z Bogiem - Umilowanym, do ktérego Ona juz niepodzielnie si¢ zwraca i nalezy
ze wszystkim, co posiada i co przezywa.

W tym miejscu warto réwniez uwzglednic, ze elementem tej ekstazy mito-
$ci jest dobro czynione na rzecz bliznich, do ktérych zwraca si¢ ,,dyskretnie”, jak
podkresdlil Papiez, i bezinteresownie. Kazde darmowe dobro, ktdre czyni czlo-
wiek, rodzi si¢ na gruncie tego ekstatycznego wychodzenia z siebie, ktére moze
mie¢ zrédlo tylko w gtebokiej wiezi mitoéci z Bogiem.

Milos¢ w Bogu

Mowigc o mitosci Maryi i $wietych, papiez Benedykt XVI podkredlit, o czym
niejednokrotnie si¢ zapomina, Ze ta mifo$¢ nie konczy sie na ziemi, ale ma swoj
dalszy ciag rowniez w niebie. Odejscie do nieba nie oddala ich od ludzi, ale
sprawia, Ze ,staja si¢ im prawdziwie bliscy” (nr 42). Zwracajac wiec uwage na



